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Erfahrungen einer Untertanin zum Thema ,Austausch der Menschlichkeiten und Subjektivitéten*

Ich, Untertanin, schlieRe mich dem sehr verehrten Herrn Machiavelli an, dessen Entwiirfe zum ,ans
Herz driicken* gliicklich stimmen, weil sie so sehr meinen Erfahrungen und Wiinschen entsprechen:

+Es soll daher ein First gar sehr sich hiithen, aus seinem Munde irgend was kommen zu lassen, das nicht voll der fiinf
Eigenschaften wére: er scheine, wenn man ihn sieht und hort, ganz Giite, ganz Treue, ganz Menschlichkeit, ganz
Redlichkeit, ganz Religion. (...) Es kann deRhalb ein kluger Herr die Treue nicht halten, noch darf er es, wenn ihm die
Halten zum Schaden ausschlilg, und die Griinde, aus denen er sie versprach, erloschen sind. (...) Notwendig aber ist, dag
man diese Natur wohl zu beschénigen wisse, und in der Kunst sich zu stellen, wie zu verstellen, groR sey. Auch sind die
Menschen so einféltig, gehorchen so sehr den Nétigungen des Augenblick, daR der Betriigende immer Einen, der sich
betrligen Iat, finden wird. (...) Einem Fuirsten mithin thut es nicht noth, alle obigen Eigenschaften zu haben, wohl aber thut
noth, daB er scheine, sie zu haben. Ja, ich wage zu sagen: daR, wenn er sie hat, und immer befolgt, sie ihm schédlich sind,
und wenn er sie scheint zu haben, niitzlich; als: gutig, treu, fromm, menschlich, redlich scheinen, und seyn; doch das
Gemith in solcher Fassung zu halten, daB, wenn es nthig wird, es nicht zu seyn, du das Gegenteil hervorzukehren die
Kraft und den Witz habest. (...) Jeder sieht was Du scheinest, Wenige fiihlen was Du bist: und diese Wenigen wagen sich
nicht, der Meinung der Vielen, die die Majestat des Staates zum Schutze fiir sich haben zu widersetzen."

Und dies alles kann, kann ja auch gar nicht, es kann jaauch ganz und gar nicht anders als so, kann es
nicht, sein.
O Das Verhdltnis zu Autoritéten ist dadurch gekennzeichnet, dass die Position, die mit weniger Autorit4t
versehen ist, darauf zu achten hat, die Autorit4t in ihrem Kampf nicht zu behindern, sondern sie darin zu
unterstiitzen und sehr vorsichtig mit Kritik zu sein, um jede unnétige Verletzung zu vermeiden.
Autoritéten sind immer neurotisch, und dementsprechend muss sehr genau darauf geachtet werden, die
Hinweise und Wegangaben der Autoritaten einzuhalten und keinen Jota davon abzuweichen, weil sonst
ein einvernehmliches AbschlieRen des aktuellen Projektes gefahrdet ist. Autoritéten sind oft, neben dem
Stolz auf die eigene Leistung, auf die Realisierung der Zwecke der ihnen iibertragenen Funktion
konzentriert und lassen sich nur um den Preis heftigster und scharfster Zurechtweisung von ihren hart
erkampften Wegen/Themata/Inhalten/Formen, den Markierungen ihrer Identitéten und der ihrer
Funktionen, abbringen, um gleich darauf wieder zur Tagesordnung zuriickzugehen. Autorit4ten sind
beschrankt, wie ich selbst, sie sind nicht bereit sich auf meine Thematiken einzulassen, ich m%ss Mich 1wk,
mit ihren Thematiken auseinander setzen und das unter Ausklammerung mefr?é?efshgr{;ln ﬁken, e V(L 2 ol

-..(Autoritéten sind so, es gibt keine Untersc idung zwischen guten und schiechten, es gibt lediglich 7 4
Ak MM%&Q&«%&%%‘H@W darauf angewiesen, mich in einem Lernprozess darauf /;:;' 'fj(\j %
einzustellen und bin auf die Uberzeugung der Autoritéiten angewiesen, dass ich ihnrem Unternehmen ~ W(:v/ '

nicht feindlich gesonnen bin. Ich bin darauf angewiesen, dass mein psychischer Apparat mit der Wut ”/’: e 1 :
M umgehen kann, die bei diesen Lernprozessen entsteht, und darauf angewiesen gut tauschen zu A )
f kbnnen, in erster Linie mich selbst von der Aufrichtigkeit meiner Zugetanheit iiberzeugen zu kbnnen, um ot Ao, =
im néchsten Moment, ohne den Hauch eines Schuldgefiihls ganz durchdrungen von der Notwendigkeit N Aok A
der Sache die umworbene Autoritéit fallen zu lassen. Die Autoritét ist ebenfalls nicht auf meine wirkliche .,/ (.ine
Loyalitét angewiesen, ihr reicht meine ,gespielte” oder vorgegebene Loyalitat véllig, um ihre Zwecke zu T s A
realisieren, denn wenn ich auch mit Vorbehalten auf ihre Anspriiche eingehe, so werde ich doch bona
fide von ihr betrogen, ehe ich es mich recht versehen habe, wobei es umgekehrt nicht viel anders
zugehen wiirde, wenn die Realisierungschancen die selben wiren. Beide, Autoritét und Untergebene/r
sind darauf angewiesen einander zu verzeihen, zu schonen, nur maRig zu verletzen, wobei der Grad
der Angewiesenheit bei den Untergebenen groRer ist, was sich aber meist in umgekehrter
Proportionalitét beim Austragen von Alliren duRert. Es ist auch ganz klar, dass, wenn Kritik und
Verletzung, die eigene oder eine der anderen, geduBert wird, dies der Autoritét in viel ungehemmterem
MaBe zukommt, als den Untergebenen, wenn Subjektivitat z&hlt, dann innerhalb der Auslibung eines
von objektiven Kréften vorgebenen Amtes, wenn &uRerste Subjektivitat wichtig wird und duRerbar, dann
dies nur in einer Positio e;m\iggéurserlicher Autoritat. Wenn ein Herr aus Karnten Achthundert
seiner, Mitarbeiter, iber Ncht absetzt, $o ist dies menschlich, es ist verstandiich, es ist nachvollziehbar,
denn die Menschlichkeit dieser Achthundert Mitarbeiterinen ist nicht nachvollziehbar, denn
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Menschlichkeit wird immer erst der Autoritét zuerkannt. Wenn ein Herr aus Karnten verletzt ist, weil er
zum jingsten Jubildum nicht eingeladen wurde, und %ie Subventionen streicht, die nétig gewesen
waren, um ein néchstes Jubildum zu feiern, so ist dies verstéandlich, denn er wurde beleidigt. Jemand
der beleidigt wurde, darf sich auch wehren, das besagt schon ein Kodex der Menschlichkeit und wenn
nicht, so wird einer, ein Kodex, deswegen kreiiert, ist auch nicht zuviel verlangt. Ein Herr aus Kérnten
hat auch eine Familie, die Achthundert seiner entlassenen Mitarbeiterinnen nicht hatten, und diese
Familie wird geschandet, wenn er kritisiert wird, da ist es menschlich nur versténdlich, dass er sich
wehrt, wer téte es nicht? Und wer wiirde menschlich bei Kritik an der eigenen Person nicht jedes, aber
auch wirklich jedes realisierbare Mittel ausschépfen, wer nicht? Es ist menschlich, wirklich menschlich,
zutiefst menschlich und verstandlich fiir mich als Untergebene. Und der Herr aus Karnten ist so
menschlich, inmitten unmenschlicher namenloser, subjektivitatsloser_g%d 2%‘3&3@5 ;BUrokratien,
dass er Entscheidungen frifft, Personalentscheidungen, politische Entséhéi ngen, ja sogar die eigene
Wahl ins Jhtchstep Amt im Staat® auf einer Feierlichkeit vornimmt, weil er dieses Amt will, weil er
letztlich eine andere Autoritét als sich selbst seinerseits als unndtig empfindet, wozu?-weg damit!, weil
er sich drgert tiber Leute, die gegen ihn intrigieren, die ihn beleidigen, ihn nicht griiBen, ihn nicht mdgen,
weil diese Leute unsauber, Verbrecher, Schédlinge usw. sind, ja wer kommt bei so viel Subjektivitat und
restioser Ausiibung derselben nicht ins knien und beten? Wer will nicht auf die Knie sinken und sagen,
. ja, mit Tréinen erstickter Stimme, so hab ich mir's auch immer vorgestellt, das htchste Amtim Staat, ich
U will's, ich krieg’s, und das nicht weil die anderen es mir gegeben haben, weil die anderen mich dazu
gemacht haben, sondern, weil ich’s mir gewtinscht und genommen habe. Ist das nicht verstindlich, ist
das nicht menschlich? Und welche Autoritét wehrt sich nicht, wehrt sich nicht mit allen méglichen Mitteln
gegen ihre Entmachtung, welche Autoritét hat's denn schon gern, wenn andere mehr zu sagen haben,
wer, selbst als su jektivitdtslo e Un;‘grtagln ware nicht beleidigt, wenn die Leute einen nicht griiRen
oder eﬁ%ﬁﬁohﬁ%?nﬁies@‘m ust?#d EéNormalversion ist? Wo anders erbliiht Subjektivat so
sehr zu ihrer beriihrenden, GréRe ”é’f'”q' ihrer beriickenden Asthetik der Sauberkeit/Hygiene, der
Rebellion, der VerfoTﬁtheit ofier w cher Form auch immer, als dort, am Ort der Autoritat®Ieh kann nur
versichern, dass bei Untertaninnen deren arg in den Schatten gedréngte Subjektivit4t, als im
Scheinwerferlicht der Autoritaten zuriickkehrende, groBen Anklang findet, denn die eigene verdrangte
Menschlichkeit bricht vor Gliick in Tranen aus, sieht sie die Menschlichkeit einer Autoritét, deren
berechtigte Wut und deren legitime Eingriffe in die ungerechten Angriffe, mit tiefer Riihrung erkenne ich
die Verletzlichkeit, aber auch die Nachvollziehbarkeit der Handlungen einer Autoritat, und frage mich,
wie ich jemals etwas anderes wollen konnte als mit dieser Autoritat, ihrer Realitdtswahrnehmung, ihren
w Anspriichen, ihren Begrenzungen, ihren Beschranktheiten zu verschmelzen, auf dass ich an ihrer oder
Z’A% M/ﬁéiidéglichkeit zur Subjektivitét teilhaftig werde. Es ist das groRte ungestillte Bediirfnis der Untertanin
377" Ménschlichkeit dort zu sehen, zu fiihlen, zu spiiren, sie anzufassen und auszutrinken, in sich zu
\ schlirfen, aufzunehmen, anzuziehen, dort also Menschlichkeit und Subjektivitét serviert zu bekommen,
wo am wenigsten der Ort dafiir ist, wohl wissend, dass es keinef&nderen gibt dafiir als diesq? Es kann
wohl nicht anders sein als so, kann wohl nicht, denke ich mir, als Untertanin, es kann nicht anders sein
als so und muss so sein. Es niitzt nichts, sich dagegen zu wehren, zu wahr wirken die Worte des
geschétzten Herren: ,Ein gewisser First dieser heutigen Zeit, den man zu nennen nicht rathsam findet, predigt nichts
anderes als Treue und Frieden, und eines wie das andere wiirde, wenn er es hétte halten wollen, ihm mehr als einmal
entweder das Ansehn oder die Herrschaft gekostet haben.“ Und zu wenig iiberzeugend die Worte eines anderen
Herren, némlich Erich Késtners: , (...) Die Ereignisse von 1933 bis 45 htten spatestens 1928 bekampft werden
miissen. Spéter war es zu spat. Man darf nicht warten bis der Freiheitskampf Landesverrat genannt wird, (...) Das ist das
Fazit dessen, was uns 1933 widerfuhr, das ist der Schluss, den wir aus unseren Erfahrungen ziehen miissen (...), drohende
Dikaturen lassen sich nur bekémpfen, ehe sie die Macht ibemommen haben, es ist eine Angelegenheit des
Terminkalenders, nicht des Heroismus. Als Ovid () ausritg'gaekénpfe den Beginr{“dachte er an freundlichere Gegenstande
und auch als er fortfuhr (...): ,Spéter helfen keine Salben*, d4chte er nicht an Politik und Diktatur, trotzdem gilt seine
Mahnung in jedem, und auch in unserem Falle, trotzdem gilt sie auch hier und heute, trotzdem gilt sie immer und tiberalll*
Machtios die Worte, denn: ,Wo, wo, wo denn bloR ist der Beginn, wo WAR der Beginn?“
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Was mir Probleme bereitete in dieser Arbeit, war, dass ich immer wieder mich mit der Befassung
sheikler Thematiken" konfrontiert sah, fiir welche ich mir vorgenommen hatte, dass ich nicht darauf
herumreiten misse, was nicht heiltt, dass ich sie nicht erwahnte, dies, weil wie ich gelernt habe, dass
ein gerittelt MaR an Konformitat unerlasslich, geichgliltig zu welcher Stunde und Zeit, ist einerseits
(Konformismus ist meiner Uberzeugung nach ein »quasi-transzendentales" Prinzip, d.h. ,die Bedingung
der Méglichkeit, dass etwas tberhaupt*), und andererseits immer genugend ,heikle" Themen an der
eigenen Person hangen, auf welchen ich herumreiten kann, sodass ich dies nicht unbedingt in dieser
Arbeit tun muss, und drittens kein Grund besteht dartiber, wie ich frilher immer dachte bése oder
witend zu sein, weil es nicht anders sein kann, als so (Eine der wenigen Anti-Bourdieuianischen
Stellungnahmen in dieser Arbeit). In dieser Einleitung erlaube ich mir ein wenig ,kritischer* zu sein, was
ich mir ansonsten strengstens untersagt habe, aber irgendwo darf die Personlichkeit ja doch eine etwas
grofere Spielwiese bekommen, und ich bin, was die Sozialpsychologie eine ,Negativverbalisiererin®
nennt, und es kostet mich groRe, sehr groRe Anstrengung zuzugeben, dass es auch Positives zu sagen
gibt. Dass es im menschlichen Zusammenleben aber ganz ganz wichtig ist, Positives zu verbalisieren,
habe ich durch viele Erfahrungen und Lernprozesse wider Willen, auch durch meine eigenen
Bediirfnisse einsehen miissen, denn wer will schon standig kritisiert werden?, und das tragt wohl auch
dazu bei, dass ich Konformismus/Konformitat fiir so wichtig halte, auch wenn die Gefahr am
hinuntergewtirgten Negativen, im Mund das Positive, an beidem also zu ersticken nicht klein ist, aber so
schnell stirbt sich's nicht, wie ich ebenfalls gelernt habe und so ist das eben.

Le sujet d'un souverain
Untertanin

Das Verhaltnis zu Autoritaten ist dadurch gekennzeichnet, dass die Position, die mit weniger Autoritat
versehen ist, darauf zu achten hat, die Autoritat in ihrem Kampf nicht zu behindern, sondern sie darin zu
unterstiitzen und sehr vorsichtig mit Kritik zu sein, um jede unndtige Verletzung zu vermeiden.
Autoritaten sind immer neurotisch, und dementsprechend muss sehr genau darauf geachtet werden, die
Hinweise und Wegangaben der Autoritaten einzuhalten und keinen Jota davon abzuweichen, weil sonst
ein einvernehmliches Abschlieen des aktuellen Projektes gefahrdet ist. Autoritaten sind oft, neben dem
Stolz auf die eigene Leistung, auf die Realisierung der Zwecke der ihnen (ibertragenen Funktion
konzentriert und lassen sich nur um den Preis heftigster und scharfster Zurechtweisung von ihren hart
erkampften Wegen/T hemata/Inhalten/Formen, den Markierungen ihrer Identitaten und der ihrer
Funktionen, abbringen, um gleich darauf wieder zur Tagesordnung zuriickzugehen. Autoritaten sind
beschrénkt, wie ich selbst, sie sind nicht bereit sich auf meine Thematiken einzulassen, ich muss mich
mit ihren Thematiken auseinander setzen und das unter Ausklammerung meiner Thematiken. Alle
Autoritaten sind so, es gibt keine Unterscheidung zwischen guten und schlechten, es gibt lediglich
erfolgreiche und soiche die versagen. Ich bin darauf angewiesen, mich in einem Lernprozess darauf
einzustellen und bin auf die Uberzeugung der Autoritaten angewiesen, dass ich ihrem Unternehmen
nicht feindlich gesonnen bin. Ich bin darauf angewiesen, dass mein psychischer Apparat mit der Wut
umgehen kann, die bei diesen Lernprozessen entsteht, und darauf angewiesen gut tauschen zu
kdnnen, in erster Linie mich selbst von der Aufrichtigkeit meiner Zugetanheit iberzeugen zu kénnen, um
im n&chsten Moment, ohne den Hauch eines Schuldgefiihls ganz durchdrungen von der Notwendigkeit
der Sache die umworbene Autoritat fallen zu lassen. Die Autoritat ist ebenfalis nicht auf meine wirkliche
Loyalitat angewiesen, ihr reicht meine .gespielte” oder vorgegebene Loyalitét véllig, um ihre Zwecke zu
realisieren, denn wenn ich auch mit Vorbehalten auf ihre Anspriiche eingehe, so werde ich doch bona
fide von ihr betrogen, ehe ich es mich recht versehen habe, wobei es umgekehrt nicht viel anders
zugehen wiirde, wenn die Realisierungschancen die selben waren. Beide, Autoritat und Untergebene/r
sind darauf angewiesen einander zu verzeihen, zu schonen, nur maRig zu verletzen, wobei der Grad
der Angewiesenheit bei den Untergebenen groBer ist, was sich aber meist in umgekehrter
Proportionalitat beim Austragen von Alliiren auRert. Es ist auch ganz klar, dass, wenn Kritik und




